ResearchGate

See discussions, stats, and author profiles for this publication at: https://www.researchgate.net/publication/358313519

ANKARA MOGAN GOLU, EYMIR GOLU VE IMRAHOR-INCESU DERESi AKARSU
VE GOL SISTEMLERINE YONELIK KENTSEL MUDAHALERIN YIKICI YUZU VE
YOL HARITASI

Technical Report - January 2015

CITATIONS READS
0 220
1 author:

y  Stikran Sahin
= £ R
a Ankara University
101 PUBLICATIONS 283 CITATIONS

SEE PROFILE

Some of the authors of this publication are also working on these related projects:

Ankara Kenti Vadilerinin Koruma ve Kullanim ilkeleri Aclsindan Degerlendirilmesi: imrahor Vadisi Ornegi, TUBITAK TOGTAG-940 Oztan, Y., Arslan, M., Pergin, H., Barls,
E., Kurum, E. ve Sahin, S., 2001 View project

Project Determining and Evaluating the Landscape Potential of Dikmen Valley View project

All content following this page was uploaded by Siikran Sahin on 03 February 2022,

The user has requested enhancement of the downloaded file.


https://www.researchgate.net/publication/358313519_ANKARA_MOGAN_GOLU_EYMIR_GOLU_VE_IMRAHOR-INCESU_DERESI_AKARSU_VE_GOL_SISTEMLERINE_YONELIK_KENTSEL_MUDAHALERIN_YIKICI_YUZU_VE_YOL_HARITASI?enrichId=rgreq-64d1991cd001522d1738ec36ec210361-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1ODMxMzUxOTtBUzoxMTE5NDQ0NDQ5Mzk4Nzk5QDE2NDM5MDc3NjM5NDY%3D&el=1_x_2&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/publication/358313519_ANKARA_MOGAN_GOLU_EYMIR_GOLU_VE_IMRAHOR-INCESU_DERESI_AKARSU_VE_GOL_SISTEMLERINE_YONELIK_KENTSEL_MUDAHALERIN_YIKICI_YUZU_VE_YOL_HARITASI?enrichId=rgreq-64d1991cd001522d1738ec36ec210361-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1ODMxMzUxOTtBUzoxMTE5NDQ0NDQ5Mzk4Nzk5QDE2NDM5MDc3NjM5NDY%3D&el=1_x_3&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/project/Ankara-Kenti-Vadilerinin-Koruma-ve-Kullanim-Ilkeleri-Acisindan-Degerlendirilmesi-Imrahor-Vadisi-Oernegi-TUeBITAK-TOGTAG-940-Oeztan-Y-Arslan-M-Percin-H-Baris-E-Kurum-E-ve-Sahin-S-2001?enrichId=rgreq-64d1991cd001522d1738ec36ec210361-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1ODMxMzUxOTtBUzoxMTE5NDQ0NDQ5Mzk4Nzk5QDE2NDM5MDc3NjM5NDY%3D&el=1_x_9&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/project/Determining-and-Evaluating-the-Landscape-Potential-of-Dikmen-Valley?enrichId=rgreq-64d1991cd001522d1738ec36ec210361-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1ODMxMzUxOTtBUzoxMTE5NDQ0NDQ5Mzk4Nzk5QDE2NDM5MDc3NjM5NDY%3D&el=1_x_9&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/?enrichId=rgreq-64d1991cd001522d1738ec36ec210361-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1ODMxMzUxOTtBUzoxMTE5NDQ0NDQ5Mzk4Nzk5QDE2NDM5MDc3NjM5NDY%3D&el=1_x_1&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/profile/Suekran-Sahin?enrichId=rgreq-64d1991cd001522d1738ec36ec210361-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1ODMxMzUxOTtBUzoxMTE5NDQ0NDQ5Mzk4Nzk5QDE2NDM5MDc3NjM5NDY%3D&el=1_x_4&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/profile/Suekran-Sahin?enrichId=rgreq-64d1991cd001522d1738ec36ec210361-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1ODMxMzUxOTtBUzoxMTE5NDQ0NDQ5Mzk4Nzk5QDE2NDM5MDc3NjM5NDY%3D&el=1_x_5&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/institution/Ankara-University?enrichId=rgreq-64d1991cd001522d1738ec36ec210361-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1ODMxMzUxOTtBUzoxMTE5NDQ0NDQ5Mzk4Nzk5QDE2NDM5MDc3NjM5NDY%3D&el=1_x_6&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/profile/Suekran-Sahin?enrichId=rgreq-64d1991cd001522d1738ec36ec210361-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1ODMxMzUxOTtBUzoxMTE5NDQ0NDQ5Mzk4Nzk5QDE2NDM5MDc3NjM5NDY%3D&el=1_x_7&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/profile/Suekran-Sahin?enrichId=rgreq-64d1991cd001522d1738ec36ec210361-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1ODMxMzUxOTtBUzoxMTE5NDQ0NDQ5Mzk4Nzk5QDE2NDM5MDc3NjM5NDY%3D&el=1_x_10&_esc=publicationCoverPdf

ANKARA MOGAN GOLU, EYMIR GOLU VE IMRAHOR-INCESU DERESI
AKARSU VE GOL SISTEMLERINE YONELIK KENTSEL MUDAHALERIN
YIKICI YUZU VE YOL HARITASI

Prof. Dr. Siikran Sahin
Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Peyzaj Mimarhig Boliimii
sukran.sahin@ankara.edu.tr

Kaynak Gosterimi: Sahin, S., 2015. Ankara Mogan Gélii, Eymir Golii ve imrahor-
Incesu Deresi Akarsu ve Gol Sistemlerine Yonelik Kentsel Miidahalerin Yikic1 Yiizii
ve Yol Haritast. TMMOB Peyzaj Mimarlar1 Odasi, Teknik Rapor, Ankara.

1. Ankara imrahor-Incesu Vadisi Peyzaj Koruma Degeri Nedir?

1.1. Mikroklimatik Ozellikleri Acisindan (Vadilerin iklim Konforuna Etkisi)

Vadiler fizyografik yapilari nedeniyle 6zel mikroklimatik degerler gostermektedirler.
Diger bir anlatimla cevrelerine oranla farkli iklimsel karaktere sahiptirler. Ornegin
vadilerde lokal hava akimlari olugsmaktadir. Yazlar1 kurak gecen Ankara kenti
bozkirinda, iklimsel yasam konforunu yiikselten hava akimlarindan tiim kentlinin
yararlanacagi mekansal plan kararlari,, demokrasinin yerlestigi gelismis diinya
kentlerdeki gibi esas olmahdir. Ek olarak akarsu koridorlarinin ¢izgisel ve kesintisiz
yapisi, yerlesik yesil dokunun sogutma etkisini kentin birgok alanina iletebilme
kabiliyeti gosterir. Bu nedenle koridorlar boyunca hava akimlarini kesecek, dagitacak
ve Onleyecek yapisal unsurlarin yer almamasi ve “yerel ekolojiye uygun” uygun yesil
dokunun korunmasi, gelistirilmesi ve siirdiiriilebilir yonetiminin talebi bir kentli
hakkidir. Bu alanlar asla belirli gruplarin refahina ayrilmamasi gereken ortak yasam
alanlaridir. Insan haklar1 temelinde ve demokrasi iizerine insa edilen bir ulusal hukuk
cergevesinde kentli bu anlamada savunmasiz degildir, olmamalidir.

Sabah erken saatlerinde vadi tabanindan yukar1 dogru olusan hava hareketleri geceleri,
tersine bi¢imde, vadi tabanina dogrudur. Vadi koridoru boyunca hava akimlari
aksamiizeri yukar1 havzaya dogru, gecenin ilerleyen saatlerinde ise asag1 havzaya dogru
akar (MOPT, 1991). Ankara kenti agcisindan, kentin merkezindeki kirlenmis havayi
kentin disina tasiyan, sahip oldugu yesil ortiiniin olusturdugu serin havay ise
gecenin ilerleyen saatlerinde kent merkezine tasiyacak olan Imrahor-incesu
akarsu sistemi asla kentsel yapisal unsurlarla ya da nemi artiracak dogal olmayan
su yiizeyleriyle donatilmamahdir.

Geceleri vadi tabanina dogru akan hava hareketleri nispeten daha serindir ve tabanda
ki aylarinda don riskini artirir. Ote yandan yamaglarda ise don riskinin daha az oldugu
termik bir kusak olusturur (MOPT, 1991). Bakar durumuna goére bu don riski dagilimi
farklilik gosterecektir. Bu baglamda, imrahor Vadisi tabaninda kis aylarinda don riski
Ankara geneline gore daha yiiksektir. Bununla birlikte, Yilmaz tarafindan
gerceklestirilen (2013) termal bant uydu goriintiilerine dayali ve uzun yillar1 kapsayan
mevcut iklimsel analizler? incelendiginde, Ankara kent ikliminde Imrahor Vadisi’nin
kent merkeziyle benzer karakter gosterdigi anlasilmaktadir. Aymi analizlerde Imrahor
Vadisi sicaklik degerlerinin Ankara kirsalina gore daha serin bir karakter gosterdigi
anlasilmaktadir. Bu durum yasam konforu agisindan vadinin ayricalikli yapisini ortaya
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cikarmaktadir. Vadinin, ayricalikli ve sadece belirli bir niifusun sonsuz zaman
silsilesinde yasam alan1 olmasi 6nlemelidir. A¢gik ve yesil alanlar kamusal alanlardir ve
iklimsel agidan yagam konforu sunan bu alanlarda tim kentli yasam hakkina sahiptir,
ayricalikli ziimreler degil

1.2. Su Kaynaklar1 A¢isindan

Akarsu vadi sistemlerinde su 6gesi hem peyzaj yapisinin temel tanimlayicist hem de
sistemin olusumunu belirleyen dinamik siireglerin kilit aktoriidiir. Suyun hareket alani
vadi sisteminin ekolojik sinirlarini belirler ki bu alan su ¢izgi olarak ifade edilmektedir.
Su ¢igisiyle olusan alan ise havza olarak tanimlanmaktadir. Ek olarak, havza hiyerarsik
olarak farkli 6lceklerde ve birbirine yer alti ve yeriistii su hareketleri ile bagl alt
havzalardan olusmaktadir. Dolayisiyla, vadinin ya da bagh oldugu havzanin herhangi
bir boliimiinde gercgeklestirilecek bir mekansal miidahale tiim havzay1 etkiler,
doniistiiriir ve degistirir. Su 6gesinin mevsimsel ya da siirekli yer aldig1 ve hareket ettigi
yerylizii yapist c¢ercevesinde, “hidrolojik peyzaj yapisinin” havza kapsaminda
biitiinlesik olarak incelenmesi gereklidir ki gelismis diinyada bu konu 1970’ten bu yana
basarili bicimde uygulanmaktadir. Bunun anlami, Mogan Goélii, Eymir Golii ve
Imrahor Deresi yakinlarinda gerceklestirilecek herhangi bir mekansal gelisimin;
havza kapsaminda irdelenecek beslenim alanlari, yiizey akisi, toprak hareketleri
vb. Kilit ekolojik siireclerin analizine dayali potansiyellere ve risklere gore
planlanmasi gerektigidir. Boyle analizler ise hala iilkemizde mevzuatta yerini
alamamis peyzaj karakter analiz ve degerlendirme c¢alismalarinin sonug
uriiniidiir. Belirtilen dogal alanlar tehdit altindadir ve mevcut dogal yapiyr
degistirip doniistiirecek mevcut egilimlerin su dinamiklerini, dengesini ve
biitcesini olumsuz yonde etkilemeyecegine iliskin herhangi bilimsel bir veri yoktur.

1972 yilinda ABD Soil Conservation Service (Toprak Koruma Servisi), su ve toprak
kaynaklarmin etkin kullanim1 amaciyla Curve Number (Egri Numarasi) yaklagimini
hayata gecirmistir. Baslangicta sadece tarimsal kullanimlar ¢ercevesinde kullanilan
yontem kentsel alanlarin neden oldugu c¢evresel sorunlar dolayisiyla kentsel alan
planlamalarinda da kullanilmaktadir. Kentsel alanlar, yagmur sularinin, siiziilmeden
ylizey akisina ge¢cmelerine sebep olmaktadir. Yiizey akisinin hacim olarak artis1 vadi
tabanlarinda tagkin artisina sebep olmakta ve yer alt1 suyu beslenimini engellemektedir.
ABD’de metropoliten Ol¢ekten yerel olgege her yerlesimin, resmi dokiimanlarla
belirlenmis ve bir peyzaj mimariin imzasi ile onaylamasiyla gerceklestirilen yagmur
suyu yonetim planlar1 bulunmaktadir. Kentsel peyzaj planlarinin énemli bilesenlerinden
sayilabilecek bu planlar dogal kaynaklarin etkin kullanimi1 ya da McHarg’in iinli
kitabinda isimlendirdigi gibi “doga ile tasarimin” basarili uygulamalart olmasina
ragmen iilkemizde hala ne mevzuatta ne de pratikte yer almaktadir. Imrahor Vadisi’nde
imar plan1 da kentsel tasarim adi altinda yapilan miidahalelerle, zaten uzun yillardir
bozunuma ugramis hidrolojik peyzaj yapisi giderek daha da zarar gérmektedir. Dahas1
vadi yamaglarinda gercgeklestirilen yapilasma yiizey akisini artirarak hem vadi tabanm
boyunca (Imrahor, Incesu ve Ankara Caylar1 boyunca) mevsimsel taskin sorununu
artirmakta hem de yamaglarda yer alti beslenimini azaltarak Imrahor Deresi suyunun
azalmasina ve yer alt1 su seviyesinin diismesine neden olmaktadir. Bu durum bir kentin
yarattigi en Onemli afetlerin temel habercisidir. Ayrica yukar1 havzada, diger bir
anlatimlai Mogan, Eymir ve Imrahor Deresi havzalaridaki bu olumsuz gelisimler,
Ankara Cay1 ardindan da Sakarya Nehri dogal ve kiiltiirel peyzaj karakterinde de



olumsuz ekolojik, ekonomik ve sosyal degisimlere neden olmaktadir. Bunun
Onlenebilmesi i¢in akarsu vadi tabanlar1 ve yamaclarina iliskin mekansal gelisimlerin
pargacil degil, havza biitlinlinde ve transdisipliner ¢ercevede gergeklestirilmesi bir
zorunluluktur.

Buglinki mekansal planlama sorunlarimizin temeli, miidahele edilmis c¢evrede
odaklanan ve diinya 6l¢egine yayilan ¢evre sorunlarini, insan-doga iliskisi ¢er¢evesinde
irdeleyebilme becerisi ve etiginin geregi gibi saglanamamis olmasidir. Bunun bir
nedeni, yasam ortamlarini bi¢imlendirmeye yonelik mevcut yasal uygulamalarda,
burada s6zii edilmeye c¢alisilan insan-doga iligkisinin irdelenmesi giicliigiidiir.
Dolayistyla ¢evresel ya da ekolojik sorunlarin temeli toplumsaldir. Ciinkii modern
donem insant doganin efendisi kilarken kendisine doganin bir parcast oldugunu
unutturmustur. Bir seyin pargasi olmak bir yandan da bir biitiiniin varligina isaret eder.
Bu biitiin dyle bir seydirki, totalistik goriislin 6grettigi gibi parcalarinin toplamindan
ibaret olmayip daha fazla bir kapsami bulunmaktadir. Bu kapsam parcalar arasi
etkilesimdir. Diger bir anlatimla, parcalarin arasinda siiregelen etkilesim o biitiinii
olusturmaktadir. Bir mekana sahip oldugu karakter, o mekanda siiregelen olaylarin
belirli deseni ile verilir (Alexander, 1979). Buna ragmen iilkemizde, 6zellikle kentsel
ortamlarda hala insan-doga iliskisi kavrami toplumsal dinamiklerde yerini geregi gibi
alamamis, dolayisiyla doga “6teki” olmus, bundan da 6nemlisi, yasal stireclerde peyzaja
ve peyzajin biitiinligli kavramlarina yer verilememistir. Bu boyle devam ettigi siirece
de ilkemizde, peyzajlar siirekli olarak yasam ortamlarinin ve kalitesinin aleyhine
degisecek ve “peyzajlar” gelecek nesillere bozulmus olarak aktarilacaktir. Gelecek
nesiller bunun hesabin1 bugiinkiilere yiiklerken 6nemli eforlarini, “bozulmus peyzajlar1”
onarmakla, diger bir anlatimla ile bozulmus dogal siirecleri ve etkilesimleri, onarmak,
tyilestirmek ve yeniden olusturmakla ugrasacaklardir. “Peyzaj planlama” ve “peyzaj
yonetimi” kavramlar1 ifade edilen bu eylem alanlari, “Avrupa Peyzaj Sozlesmesi” ile
tilkemizde de yasal olarak kabul edildigine gore artik bu yasal siireci pratige aktarmak
ve iilke peyzajlarinin giderek ve hizla bozunumunun sorumlugunu gelecek nesillerimiz
adina iistlenmek gereklidir.

Kentsel peyzaj planlamanin tiriinlerinden biri olarak yesil alanlar kentsel mekanlardaki
su silirecini yonlendirme ve degerlendirmede Onemli mekanlardir. Kentlesmenin
hidroloji lizerine en biiyiik etkisi ormanlar ve ¢ayirlar gibi bitki ortiisiiniin yol ve binalar
gibi gecirimsiz yapilarla yer degistirmesinden kaynaklanmaktadir. Bu degisim ile yesil
alanlar azaldigindan yagmur sular1 topraga sizamamakta, dolayiyla yeraltt suyu
beslenimi engellenmektedir. Sonu¢ olarak yagmur suyunun 6nemli miktar1 ylizey
drenaj1 ile kanalizasyon sitemine ya da akarsulara bosalmaktadir. Bu durum akarsu
yataklarinin tagsmasina ve sel baskinlarina neden olurken akarsu kiyisi erozyonunu da
olumsuz yonde etkilemektedir. Yesil alanin azalmasi ayn1 zamanda bitki yapraklarinda
evapotransprasyon ile kaybedilen su miktar1 da azalmakta, dolayisiyla kentsel iklim
konfor 6lgiitleri baglaminda bundan olumsuz yonde etkilenebilmektedir.

1.3. Biyota Agisindan

Akarsu vadi koridorlart 6nemli yaban yasami kaynaklaridir. Drenaj kanallarmin
hidrolojik ve morfolojik ¢esitliligi 6zellikle su i¢i ve kiyisi flora ve fauna i¢in degisik
ortamlar sunar (kayalik ve taslik alanlar, ¢akil ya da toprak akarsu kenarlari, su kanali
icerisindeki adaciklar, farkli derinlikteki su yatagi, durgun su yiizeyi, vd.). Biyotanin



yayilisinda su akisinin hidrolojik parametrelerinden ¢ok hidrolik karakteri etkilidir
(Petts et al, 1995). Su akiminin yavas oldugu yerler, beslenme ve iireme i¢in uygun
ortamlardir. Su i¢i bitkilerinin yani sira akarsu kiyilarinin agaglik oldugu durumlarda
fauna zenginlesir. Bir¢ok vadi koridoru cayir, agaclik, bataklik ya da sulak cayirlarla
cevrelenmistir ve bu alanlarin yer alt1 su seviyesi, akarsuyun yiizeysuyu seviyesine
baghdir. Dolayisiyla bu alanlarin yaban yasami, drenaj calismalarina ¢ok hassastir
(Sahin, 1996).

Imrahor Vadisi akarsu koridoru omurgali ve omurgasiz yaban yasami bitki Ortiisiiniin
bagimli pargasidir. Flora ve fauna bir arada yaban yasamini olusturmaktadir. Birinin
noksanlig1 digerinin varligini tehdit eder. Dikmen Deresi gibi yok edilip yerine sahte
akarsularin yaratildig: sistemler ise daima yenilemeye, bakima ve onarima muhtag son
derece masrafli ve enerji sarfiyatina sebep olan uygulamalardir (Sahin, 1996). Doga ise
kendi devamliligini kendi saglarken enerjisini de kendi yaratir, atigin1 da kendi bertaraf
eder. imrahor Vadisi’nin devami olan Incesu deresinin giinyiiziine cikarilmas: ve
Ankara Cay1 ile saghkh baglantihihginin gerceklestirilmesi ile ekolojinin
onarilmasi gerekirken sistemi siirekli doniistiiren degistiren uygulamalar iilkesel
enerji, su, malzeme, vd. sarfina sebep olan ve atik iireten uygulamalardir. Ayrica
Ankara Cayr’da saghkl beslenemediginden farkhlasmaktadir. Bugiin imrahor
Deresinin (devaminda inecesu Deresinin) Ankara Cay ile birlestigi yerede ancak
kirli bir sudan soz edilebilmektedir.

1.4. Ankara Kent Tarihi Acisindan

Imrahor Vadisi ve Incesu Deresi gegmiste sebze yetistiriciliginin yapildigi, suyundan
balik avlandig: bir yerdir. Ayrica kentin merkezi Ulus’a civar kdylerin satis yapmak
lizere malzeme tagimak {izere kullandig1 giizergahlardan biridir. Giiniimiizde Imrahor
vadisinde halad bahgecilik yapilan yerler bulunmaktadir. Incesu Deresine karisan
derelerden birinin iizerinde bugiin Ahmetler Caddesi bulunmaktadir. Bu mekanla tarihi
bagi olan Ankara’lilar buranin bir bostan oldugunu bilirler. Belki de altindan kolektor
igerisinde Incesu Deresinin aktigi Sihhiye’deki Pazar yeri gecmiste de aynmi yerde
belirtilen bostanlardan gelen {irlinlerin satildig1 yerlerden biriydi. Gliniimiizde geligmis
diinyada kentler 6zgiin degerlerini, tarihlerini, kimliklerini ve ge¢misten giiniimiize
ulasan yasam bi¢imlerine iliskin aligkanliklar1 ve motifleri koruma temelinde kentlerini
planlar ve yonetirken Ankara’da siirekli yikip yeniden yapma ya da ge¢misten izleri
silmeye yonelik planlama eylemleri Ankara’lilar1 biktirmistir. Ankarali olmanin izleri
kaybolmak iizeredir. Bu uygulamalar 1990’1 yillardan bu yana hizlanmistir. Yerine
belki mamur bir park alani olusturulmus olabilir and Dikmen Vadisi dogasi yok
edilmistir. Hacikadin Vadisi, Biiyiikesat Vadisi, Kavaklidere Vadisi ve bir¢ok akarsu
sitemi yok edilmistir. Ankara Vadiler Sisteminden olusan bir kenttir. Suya yaklasma bir
medeniyet gostergesiyken ge¢miste camasirlarini ¢aylarinda yikayan, bostanlarini
caylarindan sulayan, baglarin1 dere yamaglarina kuran Ankara adeta yok edilmistir.
Bugiin Olmsted’in kurdugu, akarsu koridoru igeren ve Boston Ziimriit Gerdanlig1 adi
verilen park sistemleri hala ayni yerlerinde ve ilk uygulandiklari bigimde ve
hedeflerinde yerli yerinde durmaktadir. Amerika ve Avrupa’nin bir¢ok biiyiik sehrini
1900’lerin basinda etkisi altina alan Park Sistemi yaklasimi bugiin uygulandiklar
bigimde korunmuslardir. O halde, Mogan Gélii, Eymir Gélii ve imrahor Deresi ve
diger akarsu ve gol sistemlerini kentsel doniisiim ya da toplu konut elinde yok
etmek yerine, zamaminda ac¢ik kanalizasyona doniistiiriildiiklerinden iizerleri



kapatilmis Incesu Deresi, Bent Dersi, Dikmen Deresi ve Ankara Cayr’nin
giinyiiziine cikarilmasi c¢alismalar1 ivedilikle baslatlmahdir. isgal edilmis
akarsular ise kentsel doniisiim ile rehabilite edilerek 6nce dogaya sonra kamuya
geri kazandirilmahdir. Bu eylem cagdas, ornek, saghkh kent ve kentli gelisiminin
vazgecilmez gerekliligidir.

2. Yeni Planlama Yaklasimi Ne Olmahdir?
2.1. Ekolojik Yaklasim

Modernist planlamanin kente bakisi, modernizmin mekana bakisin1 da ¢ok net bir
bicimde yansitir. Buna gore mekan, sadece toplumsal iligkilerin bir yan {iriini,
toplumsal amaclar ugruna bi¢cimlenmesi gereken bir seydir. Bundan otiirii de kent
mekani sadece belli bir toplumsal proje iginde bir anlam tasir (Isik, 1993). Modern
diisiincede planlama, diizensizlige diizen getiren, tesadiif ve olumsallig1 insanca anlamli
tasarim i¢inde orgiitleyen rasyonelite ve kavramsal amaglilik anlamina gelir (Bookchin,
1996). Bir diizen getirme arayisi i¢erisinde olan bu araglarin modernizmin hakim oldugu
diinya goriisti cergevesinde ¢ozmesi beklenen sorunlari ¢dzemedigi gibi daha birgok
sorunlar1 da beraberinde getirdigi anlasilmistir. Bunun ¢ok cesitli sebepleri olmakla
birlikte ekolojik bakimdan 6nemli olan bir yonii dogayi, onun elemanlarmi “6teki”
olarak goérme egilimidir. Modernizm dogaya hakim olma egilimindeyken, bu donemde
gelisen klasik ekonomik goriisler dogay1 faydaci bir yaklasimla ele almiglardir. Bugiin
gelinen nokta, planlama ve tasarim anlayisinda temel bir degisikligin yapilmasi
gerektigidir. “Ekolojik kaygilar” agisindan bu degisimin 6zii, artik “doganin 6zden
gelen bir degere sahip oldugunu algilamaktir”. Ekolojik sylemin de temeli budur. Daha
acik bir ifade ile, bir agaca sadece golgesinden ya da odunundan yararlanma agisindan
bir deger bigilmesi yetersizdir. Ayni1 agacin, insanin kendi izdisiimiinden uzak bir
varolma degeri bulunmaktadir ve bu 6nemlidir. Bunun planlama ve tasarima yansimasi,
zaman ve mekan boyutu igerisinde ekolojik degerleri, bilesenleri ve siiregleri dikkate
alan bir eylem alani olusturmaktadir.

Ekolojik planlama/tasarim olarak da nitelendirilebilecek bu eylemin ortaya koydugu
irlinlin toplumsal uzantis1 da planlamanin/tasarimin 6nemli bilesenidir. Diger bir
deyisle toplumu tanimlamada mekansal 6geler ve mekansal metaforlar Onemli
girdilerse, ekolojik tasarimin {iriinlerini kullanis bigimi ve talebi de ekolojik sdylemin
toplumsal yansimasini olusturacaktir. Benzer sekilde tasarimci, toplumun ekolojik
sOylemdeki yerini tasarimina yansitabildigi dlglide toplumu tanimlayabilecek ya da
kendi ekolojik felsefesini tasarima yansittig1 Olciide toplumsal doniisiime ekolojik
sOylem yoniinde katkida bulunabilecektir.

Kentsel tasarimda ekolojik sOylemin bir diger (ancak sonuncusu olmayan) onemi,
mekana parcacil yaklasan kentsel tasarimin ortaya koydugu irliniin, kent biitlinlinde
yakin cevre ile ekolojik iliskilerinin saglanmasinda 6nemli bir ara¢ olusturmasidir.
Diger bir ifade ile kentsel tasarim eylemi ekolojik temellere dayandirildiginda; kentesel
tasarim siireci daha genis alanlarin dikkate alinmasini gerektireceginden, kentsel
tasarimin parcacil yapisi (fragmente) sistem biitiinii ile iliskilendirilebilecektir. Ekolojik
ortamlarda par¢alanma ¢ok 6nemli sorunlar ortaya ¢ikartabilir. “Yesil link”, “yesil yol”
ya da “ekolojik ag” terimleri bu baglamda ortaya ¢ikmis plan ya da tasarim
¢oziimleridir. Bir kentsel alanin ¢evresel dogal sistemlerden yalitimi, yasam alanlarini
ekolojik anlamda siirdiirtilebilir kilmamaktadir.



Degisen planlama ve tasarim anlayisi kentsel alan ve ¢evresini, modern anlayisla
bigimlenmis duragan ve keskin sinirlar1 bulunan pargalara boliinmiis bir mekan olmak
yerine, zaman ve mekan iginde dinamik, degisen ve gelisen kosullara duyarli, bu
baglamda gelecekteki farkliliklara uyum saglayabilecek esneklige sahip bir mekan
olarak algilamaktadir. Bu goriis ¢ercevesinde kentsel mekanin yeni bigimi, doga ve
onun siireclerinin isleyisiyle benzer bir 6zellik tasimaktadir. Doga zaman ve mekan
icinde elemanlarmin birbirleri ve g¢evreleriyle iliskilerinden sekillenen dinamik bir
ortamdir. Doga da biitiinsellik esastir ancak bu bir biitiinii olusturan parcalarin nicel
toplamindan ibaret bir durum olmayip, “cesitlilik i¢inde birliktir”. Giiniimiizde kentsel
planlama ve tasarim caligmalarinda da, zemindeki gerek¢enin cogu zaman net
anlasilmadigi izlenmekle beraber, kentin ve gevresinin dogal ve kiiltiirel ¢esitliligi
dikkate alinan 6nemli bir parametredir.

Ekolojik sOylem, planlama ve tasarima iliskin yontem ve tekniklerde degisikligi talep
etmektedir. Burada doga ve onun elemanlari, sadece insan gereksinimlerinin
karsilandig1 bir mekan olarak degil, ayn1 zamanda 6ziinden gelen varolma degerleriyle
de dikkate alinmalar1 gerekmektedir. Diger bir antimla, planlama ve tasarima yonelik
eylemler, kendini 6tekinin (burada doga) yerine koyabilme ve/veya ele aldigi nesne ile
biitiilesebilme kapasitesine dayali olarak gelistirilmeli ve gerceklestirilmelidir. Bu
yakinlagmada insan1 dogadan ayiran en 6nemli farklilik ise, boyle hareket etmeye dair
secme kapasitesinin sadece insana ait olmasidir, dogaya degil.

2.2. Kent Kimligi ve Kiiltiirel Peyzaj Karakteri

Kimlik tarihsel olarak farkli katmanlarin anlamli ve uyumlu birlikteligi sonucunda
ortaya ¢ikmaktadir (Tekeli, 1991). Kimlik olusturan soyut ve somut degerler kentsel
planlamanin temeline yerlesmelidir. Kent planlamanin yeryiiziinii iki boyutlu géren ve
temelde miilkiyete dayali iiretilen parselasyon ile akarsular, vadiler, sulak alanlar vb.
hassas ve kiymetli dogal alanlar1 yok etme big¢imi degistirilmelidir. Toplumsal ve
ekolojik sorunlarin temeli hatali planlama bi¢imidir. Bu planlama yaklasimi sadece
dogal alanlar1 degil, insanin dogayla etkilesimi sonucunda ortaya c¢ikan kirsal
yerlesimlerin 6zgiin karakterini de ayn1 bicimde yok etmektedir. Tarihsel, arkeolojik ve
kiiltiirel miras degerlerini i¢inde barindiran ve bir yoreye 6zgiin deger katan peyzaj
karakterini yok etmeyen, aksine peyzaj karakterini temel alan mekansal planlama
bi¢imine ge¢is bir an 6nce mevzuat ile saglanmali ve garanti altina alinmalidir.
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